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Lima, 13 DIC. 2000


Visto en sesión de la Segunda Sala Mixta del Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, del 13.11.2000, el Expediente No. 355/2000.TC                  referente al recurso de revisión interpuesto por el Contratista FABRICA DE IMPLEMENTOS AGRICOLAS S.A. – FIANSA -, relacionado con su reclamo sobre la Liquidación Final del contrato celebrado con  la DIRECCIÓN EJECUTIVA DE PROYECTOS DEL MINISTERIO DE ENERGIA Y MINAS (DEP/MEM) para la ejecución de la obra “Central Hidroeléctrica de Pacarenca” - Ancash;


CONSIDERANDO:
Que, el 25.11.98 se suscribió el contrato correspondiente a la obra del exordio bajo la modalidad “Llave en Mano A Precios Unitarios”, por el monto de S/. 778,683.52 Nuevos Soles, incluido el IGV, y un plazo de ejecución de 120 días calendario, con vencimiento al 16.04.99, precisándose en su cláusula 3ª que el contrato se rige por el RULCOP; que, de autos se establece que la Buena Pro fue otorgada el 22.09.98;

Que, mediante Resolución Directoral Nº 234.99.EM/DEP del 07.05.99 se aprobó la Ampliación de Plazo Nº 1 por 10 días calendario y, mediante Resolución Directoral Nº 323-99-EM/DEP del 16.06.99, se aprobó la Ampliación de Plazo Nº 2, por 24 días calendario, quedando diferido el vencimiento contractual al 20.05.99 y, el 19.11.99, mediante Resolución Ministerial Nº 640-99.EM/VME la Entidad declaró infundado el recurso de apelación del Contratista, interpuesto el 18.10.99, por considerar extemporánea su solicitud de Ampliación de Plazo Nº 3 por 98 días calendario ya que tanto la petición en el cuaderno de obra como la respectiva sustentación se realizaron después del 20.05.99, en que venció el plazo contractual;

Que, con fecha 30.11.99 el Contratista interpuso recurso de revisión ante el Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, el que, mediante Resolución Nº074/2000.TC-S1 del 24.03.2000, lo declaró fundado disponiendo que la Entidad apruebe y otorgue la Ampliación de Plazo No.3 en la ejecución de la obra, equivalente a los días laborados en la ejecución de las partidas 2.1.3, 2.1.4 y 2.5.3, más no así los días anteriores o posteriores, al considerar que estas partidas no pudieron ser ejecutadas por el Contratista dentro del plazo contractual, por la crecida del río Pativilca;

Que, con fecha 12.05.2000 mediante Resolución Directoral Nº 173-00-EM/DEP se aprobó la Ampliación de Plazo Nº 3, por 32 días calendario comprendido entre el 15.07.99 y el 15.08.99, generada por la ejecución de las partidas Nºs. 2.1.3, 2.1.4, 2.1.5 y 2.5.3. puesto que dichas partidas fueron efectivamente ejecutadas;

Que, mediante Resolución Directoral Nº 287-00-EM/DEP, notificada el 11.08.2000, se aprobó la Reformulación de la Liquidación Final del Contrato, resultando un monto final de ejecución  del contrato de S/. 925,294.42 nuevos soles incluido el IGV, y un nuevo saldo a favor del Contratista de S/. 39,561.43 nuevos soles, incluido el IGV;

Que, el 23.08.99 el Contratista interpuso recurso de apelación contra la Resolución Directoral Nº 287-00-EM/DEP argumentando que debía considerarse como ampliación de plazo y, en consecuencia, no sujeto a penalidad, el período comprendido entre la Ampliación de Plazo Nº 02, que prorroga el vencimiento contractual al 20.05.99, y la Ampliación de Plazo Nº 03, que aprueba una prórroga desde el 15.07.99, esto es del 20.05.99 al 15.07.99;

Que, el 18.09.2000 el Contratista interpuso recurso de revisión, ante el Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, contra la denegatoria ficta recaída en su recurso de apelación interpuesto contra la Resolución Directoral No.87-00-EM/DEP;

Que, con fecha 10.10.2000 la Dirección Ejecutiva de Proyectos del Ministerio de Energía y Minas remite los antecedentes administrativos y absuelve el traslado del recurso de revisión solicitando se declare improcedente puesto que la Resolución Nº 074/2000.TC-S1, versó específicamente sobre la solicitud de Ampliación de Plazo Nº 03 del Contratista, que nuevamente invoca otorgándole únicamente prórroga por los días realmente laborados para ejecutar las partidas 2.1.3, 2.1.4, 2.5.1 y 2.5.3, más no así los días anteriores o posteriores al evento;

Que, del análisis de antecedentes se desprende que la Resolución Nº 074/2000.TC-S1, expedida por el Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado el 24.03.2000, declaró fundado el recurso de revisión del Contratista, disponiendo que la Entidad otorgue la Ampliación de Plazo No.3 por los días laborados en la ejecución de las partidas Nºs. 2.1.3, 2.1.4, 2.5.1 y 2.5.3, más no así por los días anteriores o posteriores, al considerar que dichas partidas no pudieron ser ejecutadas por el Contratista dentro del plazo contractual, por la crecida del río Pativilca;

Que, en cumplimiento de ello la Entidad ha otorgado la Ampliación de Plazo Nº3 por 32 días calendario, que se ubican entre el 15.07.99 y el 15.08.99, no existiendo razón valedera alguna para que se libere de penalidad al Contratista entre el 20.05.99, fecha del vencimiento contractual y el 15.07.99, fecha de inicio de las partidas referidas; en consecuencia la multa impuesta por este último período es procedente, resultando infundado el recurso de revisión del impugnante;

Que, debe precisarse que cualquier ampliación de plazo otorgada se adiciona y contabiliza desde la última fecha del vencimiento contractual; en el caso de autos los 32 días calendario otorgados por la Ampliación de Plazo No.3 se cuentan desde el 21.05.99;

Que, de conformidad con el Titulo V de la Ley N°26850 y los Arts. 8° y 9° del D.S.N°047.98.PCM, la Cuarta Disposición Transitoria del D.S.N°039.98.PCM, la Resolución No.161-2000-CONSUCODE/PRE, los antecedentes y luego de agotado el correspondiente debate; 

SE RESUELVE:

1. Declarar infundado el recurso de revisión interpuesto por el Contratista FABRICA DE IMPLEMENTOS AGRICOLAS S.A. – FIANSA-, relacionado con su reclamo sobre la Liquidación Final del contrato celebrado con  la DIRECCIÓN EJECUTIVA DE PROYECTOS DEL MINISTERIO DE ENERGIA Y MINAS (DEP/MEM) para la ejecución de la obra “Central Hidroeléctrica de Pacarenca” – Ancash, por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente resolución.

2. Debe devolverse los antecedentes administrativos a la Entidad, para los fines pertinentes.

Regístrese, comuníquese y publíquese.
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